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EN MAN AV VAR TID

Maria Sveland: Dagens
stjarngossar borde braka
mer

Publicerad 2010-12-13 12:13

Debatten om tv-serien ”"Vara vénners liv” visar hur langt vi har
kvar till verklig jamstélldhet. Det far mig att vilja skrika hogt,
skriver forfattaren Maria Sveland.

I sin hyllande text om tv-serien "Vara vanners liv’ (21/11) beskriver
Jens Liljestrand seriens framstalining av man som en ny "manskligare
manlighet” och undrar om inte framtida historiker rentav skulle betrakta
de fyra mysmannen i serien som utopiska.

De fyra stjarngossarna i "Vara vanners liv”:
Sjalv har jag foljt serien med stigande férvaning. Det som fran bérjan  Jacob Ericksson, Gustaf Hammarsten, Shanti
ingav hopp om att nagot nytt antligen var pa vég att skildras. "En serie ~ Roney och Erik Johansson . Maria Sveland
om manlig vénskap” — det skulle kunna bli hur intressant som helst, har ~ funderar pa om det ar en reklamfilm f6r man,
allteftersom forbytts till stigande irritation och besvikelse. riktad till kvinnor.

"Har ar berattelsen om nutidens svenska man. Och aldrig har jag sett honom skildras som sa mjuk, varmhjartad och
genomhygglig.” Skriver Jens Liljestrand entusiastiskt och visar darmed hur ytlig mansrollsdiskussionen fortfarande ar
eftersom det ar ett omddme lika omedvetet som tv-seriens skildring av "sympatiska” man som gér nagot sa udda som att
ata middag tillsammans en gang i veckan, och som bryr sig om sina relationer. Well, om det anses subversivt ar vi mer illa
ute an jag befarade. Vill man vanda pa steken kan man kalla det for rent mansforakt att paskina att det vore nagot
revolutionerande med man som faktiskt bryr sig om varandra.

Eller som maskulinitetsforskaren Niclas Jarvklo skriver i sin text om "Vara vanners liv’ i DN 1/12:

"Man i dag behdver inte revoltera eller riskera nagonting. Det racker att dricka latte, intressera sig for matlagning och prata
om relationer och livspussel. Och vara mjuka.”

Och medan de fyra vannerna sitter runt middagsbordet star jag dar utanfér och stirrar in pa dem genom glasrutan. Jag blir
som en av deras trista flickvdnner som kommer och stdr dem nar allt de ville bara var att ha lite mysigt.

En van sa en gang till mig att som man kadnner man aldrig att man har makt, det ar darfér man blir sa provocerade nar
feminister forsoker patala orattvisor. Mannen i "Vara vanners liv’ skulle med storsta sakerhet skriva under pa det, de
kanner sig maktlosa eftersom de saknar all slags maktanalys, oférmdgna att betrakta sig sjalva utifran. Det ar darfor serien
blir sa problematisk. Det som pa ytan liknar en puttrig, tragikomisk och smart serie om fyra manliga vanner som umgas i
storstan Stockholm, ddljer i sjalva verket en uppvisning av dessa mans hapnadsvackande blindhet infor sin egen
maktposition och omgivning.

Det ar framfor allt i karaktaren Pontus som bristen pa maktanalys blir tydlig. Han &r den ensamstaende mannen, ofrivilligt
lamnad av sin fru som framstalls som obegripligt kall och hansynslés medan han sjalv ar go och gla och oférstaende till
hennes val — serien ger ingen forklaring till varfor hon valt att ldmna honom (denna soéta, hygglige, strdvsamme man,
kanske ar hon bara allmant bortskamd?). Som tittare 1amnas vi lika férvirrade som Pontus och forvantas snabbt ta stéllning
for hans taffliga forsok att ordna livet som ensamstaende. Att Pontus i det narmaste ter sig som en handlingsférlamad
tomte i sin relation till sin dotter framstalls snarare som rérande an provocerande. Trots att han i scen efter Scen anvander
sin dotter pa olika satt; for att fa tillbaka sin fru, som en dalig ursakt for att slippa aka med pa en skidresa med sin nya
flickvans kompisar férvantas vi tro pa att han verkligen vill ha kontakt med henne och att han férsdker. Men i all handling
visar han tydligt att han prioriterar saval sitt jobb som sin nya flickvan framfér henne. Hon framstélls som en manipulerad
marionettdocka av den I6mska exfrun. Kanner vi igen den klichén? Subversiv? Knappast.

Pontus framstalls som ett offer fér sin starka exfru, en man som i jamstalldhetens namn gjort allt ratt men som anda
straffas fér detta genom att bli lamnad, nagot som framstalls som obegripligt. Atminstone fér tv-seriens upphovsmén (Jo,
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som av en handelse ar det man som skrivit och regisserat. Valdigt normbrytande).

Karaktaren Mats framstélls som charmigt egocentrisk nar han i sjalva verket skulle kunna diagnostiseras som en man
med djup narcissistisk storning. Anda ar det hos honom sympatierna ligger, inte hos hans karriérlystna (gud férbjude att
kvinnor hyser karridrambitioner) praktiga flickvan. Och det ar ett annat problem med serien, att flickvannerna till de fyra
manliga vannerna framstalls som obegripliga, motsagelsefulla, gnalliga och bitchiga. Som tunna papperssilhuetter som skar
vasst mot de fyra vannernas mysbelysta mansgemenskap. Det ar aldrig tankt att man ska sympatisera med dem, de bara
finns dar i bakgrunden.

Precis som i "Lilla huset pa prarien” kommer hotet alltid utifran.

Jag vet inte vilka som tittar pa "Vara vanners liv’ men jag missténker att det framfor allt ar kvinnor. Och kanske &r det sa
man ska se serien, som ett slags langdragen reklamfilm om man for kvinnor? Kénsstereotyp och otrovardig, lovar stort men
haller lite.

Jag har ldnge undrat 6ver mans bristande férmaga och ointresse att analysera mansrollen, forvissad om att enda
moéjligheten att astadkomma en jamstélldhetsrevolution ar om man sjélva, pa allvar bérjar analysera och problematisera
mansrollen. Om de vagar. Hitintills har detta framfor allt gjorts av kvinnor (se Susan Faludis "Stalld” med flera) &ven om det
pa universiteten finns en hel del briljanta och modiga maskulinitetsforskare samt nagra enstaka forfattare som till exempel
Stephan Mendel Enk, som gjorde ett seridst och lyckat forsok i sin bok "Med uppenbar kansla for stil’. Men tyvarr verkar det
ligga pa kvinnors axlar aven detta; att bade vara de som formulerar problemet OCH komma med I6sningen. Mans likgiltiga
tystnad har lange cirklat som ett oroligt askmoln pa jamstalldhetshimlen och nar kvinnor da och da forsokt att
problematisera detta blir de ofta anklagade for att vara manshatare eller for att vilja klumpa ihop alla man i en enda
generaliserande grupp, och man ar ju som bekant aldrig grupp, utan bara en oandligt lang rad individer.

Jens Liljestrand undrar férvanat i sin text hur det kommer sig att serien inte blivit mer kritiserad av antifeminister. Ja, kanske
for att "Vara vanners liv’ knappast kan betraktas som feministisk. Tvartom visar den upp en rad trista stereotypa konsroller
i John Grays "Man ar fran mars, kvinnor ar frdn Venus”-anda. Man och kvinnor méts inte denna gang heller utan agerar
och reagerar lika outgrundligt som nagonsin en okand rymdvarelse.

Enda skillnaden ar att denna gang ar det en tv-serie som utger sig for att skildra nagot nytt. | sjalva verket ar det bara en
drapering i en modern jamstalldhetkonsensus-kostym. Den som ar sa latt att etikettera sig med, ungefar som Goéran
Persson gjorde nar han deklarerade att han var feminist, men som inte kraver nagot egentligt agerande eller
motstandshandling.

"Kanske kommer historikern att undra vad det var vi brakade om, egentligen. Varfor vi inte bara kunde vara vanner.”
Skriver Jens Liljestrand i sin text.

Vad vi brakade om? Jo, i en tid dar du kan gora ett nedslag inom precis vilket omrade som helst och hitta uppenbara
orattvisor som har att géra med kén och man anda lyser med sin franvaro, sin tystnad och sitt ointresse for dessa orattvisor
och nar till synes intelligenta man anda staller fragan om varfér vi brakade, ja, da far man lust att skrika hogt och just det:
braka.

Maria Sveland
kulturdebatt@dn.se
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